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Abstract: Pragmatics emerged in the second half of the 20th century out of the need to fathom
the intricate mechanisms of language in various situational contexts. It has been established
as a distinct field of research alongside syntax and semantics. The educational process of
developing students' communication skills focuses on comprehension, interpretation and
expression, which are crucial skills in present-day society. In this context, pragmatics proves
to be a valuable resource and an indispensable component in the correct learning of language
from the early stages of education. Pragmatics shares elements with critical thinking, a
means of approaching content in primary education, and streamlines the learning process,
thereby contributing to proactive learning. This paper is structured in two parts. The
theoretical section discusses concepts related to pragmatics. The practical section is aimed
at applying those concepts to texts that illustrate the theoretical aspects under investigation.
More specifically, the goal is to study the effectiveness of semantic-pragmatic analysis in
teaching Romanian language and literature to fourth-grade students. The hypothesis is that
semantic and pragmatic analysis, adapted to students' individual psychological capacities,
increases the efficiency of the teaching act by enhancing the students’ comprehension,
interpretation and expression competencies.
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1. De la precursorii pragmaticii — J. Austin, J. Searle, H. P. Grice — la
pragmatica de azi
Inceputurile pragmaticii, ca subdomeniu al lingvisticii, sunt legate de lucrarile
filozofului si semioticianului Ch. Morris, care, intr-un articol din 1938, foloseste
termenul ,,pragmaticd” pentru a descrie ,,originile, uzurile si efectele semnelor’™?,
incadrand aceastd ramurd, alaturi de sintaxd si de semanticd, intre disciplinele
limbajului, cu toate ca la acea vreme nu existau inca lucrari de referintd in domeniu.
Preocuparea pentru intelegerea mecanismelor complexe ale limbii a luat avant
in a doua jumatate a secolului trecut, atunci cand unii cercetitori au inceput sa
studieze sensul comunicarii in functie de context. Unul dintre périntii pragmaticii
este filozoful John Langshaw Austin, care, prin Conferintele William James din
1955, readuce in prim-plan unul dintre fundamentele filozofiei analitice anglo-

L Ch. W. Morris, Foundations of the Theory of Signs, Chicago, University of Chicago Press, 1938.
2J. R. Searle, F. Kiefer, M. Bierwisch, Speech Act. Theory and Pragmatics, Dordrecht,

Boston, Londra, D. Reidel Publ., 1980, VIIL., apud Liliana lonescu-Ruxandoiu, Limbaj si
comunicare. Elemente de pragmatica lingvistica, Bucuresti, Editura All Educational, 2003, p. 9.
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saxone, conform cdruia scopul limbajului este descrierea realitatii. El considera ca
,»in Intrebuintare, orice fraza completa corespunde ndeplinirii cel putin a unui act de
limbaj si va distinge astfel trei tipuri de acte de limbaj. Cel dintai este un act
locutionar, acela care se Indeplineste prin simplul fapt de a spune ceva; al doilea este
un act ilocutionar, care se indeplineste in actul de a zice; al treilea este un act
perlocutionar, care se indeplineste prin faptul de a zice ceva™.

Concentrandu-se pe analiza celor trei tipuri de acte, Austin se axeaza pe
cercetarea actului ilocutionar care asimileazd in mare parte performativele,
realizeaza diferite clasificari ale acestora, lucrarile sale devenind puncte de reper in
cercetarile pragmatice contemporane®,

Teoria lui Austin este reluata si dezvoltata de catre unul dintre discipolii sai,
filozoful american John Searle®, a carui contributie majora rezida in doud aspecte:
pe de o parte, deosebirea intr-o fraza a fortei ilocutionare fatd de continutul
propozitional, iar pe de altd parte, preocuparile pentru identificarea si descrierea
conditiilor de reusita a actelor ilocutionare. Acest din urma aspect il va conduce pe
Searle la elaborarea unei clasificari a actelor de limbaj. Desi categorizarea lui Searle
a fost supusa criticilor vremii, aceasta a constituit ,,punctul de plecare pentru
numeroasele propuneri de taxonomie existente [...]. Majoritatea cercetatorilor fac

redefinire si de rafinare a acestora™.

Daca primele cercetari au fost intemeiate pe teoria actelor de vorbire ale Iui
Austin si Searle, dupd aparitia maximelor lui H. P. Grice (1975)', cercetdrile au
inceput sd acopere un domeniu tot mai vast, valorificind ideile maximelor si
principiul politetii. Grice a avut o contributie majora la fundamentarea pragmaticii
prin inaugurarea unei viziuni noi. In opozitie cu conceptia contextual de interpretare
a enunturilor, acesta considera ca folosirea limbajului este determinata de reguli si
principii universale de natura rationala. Tot de numele lui Grice este legatd notiunea
de implicatura®. Cercetatorul a observat ca ,,anumite enunturi comunicd mai mult
decat semnificad Tmpreuna cuvintele care le compun. Aceasta parte a semnificatiei
enunturilor care scapa conditiilor de adevar ale frazei a fost numitd de Grice

implicatura acesteia™.

3 Ibidem, p. 25.

4 Reboul si Moeschler (Anne Reboul, Jacques Moeschler, Pragmatica, azi, Cluj-Napoca, Editura
Echinox, 2001, p. 23) considera ca Austin a urmdrit sa intemeieze pe baza acestor cercetdri o noua
disciplina filozoficd, insa ,,el nu este nici pe departe constient ca fondeaza, de fapt, o subdisciplind a
lingvisticii”.

5J.R. Searle, Speech Acts. An Essay in the Philosophy of Language, Cambridge, Cambridge University
Press, 1969/1989.

6 Liliana Ionescu-Ruxandoiu, Limbaj si comunicare. Elemente de pragmatica lingvisticd, Bucuresti,
Editura All Educational, 2003, p. 40-41.

" Herbert Paul Grice, Logic and Conversation, in Cole, P., Morgan, J. L. (eds.), Syntax and Semantics,
vol. III, Speech Acts, New York, Academic Press, 1975.

8 Aceastd notiune a condus la clarificarea divergentelor dintre gramatici si pragmatici (dintre
semnificatia frazei si sensul enuntului), Grice contribuind astfel la fundamentarea pragmaticii ca
domeniu nou de cercetare.

9 Anne Reboul, Jacques Moeschler, Dictionar enciclopedic de pragmaticd, Cluj-Napoca, Editura
Echinox, 1999, p. 186.
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Cercetand proprietdtile actului de limbaj — actionalitatea, intentionalitatea,
conventionalitatea, contextualizarea —, Daniela Roventa-Frumusani' releva obiectul
de studiu al pragmaticii moderne: ,,Spre deosebire de traditia lingvistica
structuralistd, dominatd de functia informativa, reprezentativd a limbajului,
abordarea pragmatica insista asupra functiei comunicative, actionale a limbajului”.

Liliana Ionescu-Ruxandoiu!! observa ca pragmatica a devenit domeniu
specific de cercetare spre sfarsitul secolului XX, pe baza actiunii mai multor factori:
,»Este vorba despre modificarile importante de perspectiva produse in lingvistica si
in filozofia limbii. S. Levinson defineste pragmatica drept o «disciplina reparatorie»
(a remedial discipline), aparuta ca reactie atat fatd de lingvistica chomskiana, cat si
fata de pozitivismul logic”. In lingvistica, sunt regindite anumite prioritati, iar
valorificarea atribuitd semanticii determind in mod imperios cercetarea conditionarii
contextuale a sensurilor.

2. Contributii romanesti in dezvoltarea pragmaticii

Pragmatica actuala a valorificat doud viziuni: una continentald, preponderent
actionald, si una americano-britanica, preponderent interactionala.

In acord cu viziunea americana si britanicd, Sorin Stati'? descrie intentia
comunicativa ca raport intre emitator si receptor, explicand faptul cd emitatorul
urmareste obtinerea unei reactii din partea receptorului, nu doar simpla intelegere a
mesajului transmis. In cercetirile sale, autorul opereazi cu concepte noi, cum ar fi
functiile pragmatice care se manifestd prin intentiile comunicative la nivelul
enuntului si rolurile argumentative manifestate la nivelul ansamblului discursiv.
Aceste concepte se caracterizeaza prin universalitate, aspect demonstrat prin
conservarea lor in cadrul traducerilor.

Studiind opera lui Stati, Liliana Ionescu-Ruxdndoiu®® a constatat cd acesta
si-a pus amprenta asupra pragmaticii romanesti prin originalitatea sa si prin
deschiderea spre interdisciplinaritate, caracteristica a pragmaticii finalului de secol
XX. Realizandu-si cercetarile intr-o perioada in care pragmatica era un domeniu in
curs de constituire, Stati investigheaza teoria actelor de vorbire, mutand accentul de
pe act de vorbire pe enunt. Autorul relevd rolul contextului si al situatiei de
comunicare in decodarea corectd a enuntului, oferind o perspectiva transfrastica si
contribuind, astfel, la dezvoltarea si clarificarea pozitiondrii pragmaticii ca disciplind
lingvisticd. Avand o viziune specific lingvisticd, cercetatorul include studiul
semnificatiilor pragmatice in sfera semanticii enunturilor.

In ultimele decenii, cercetarea pragmatici s-a orientat spre analiza
conversatiei si a discursului; acestea au devenit elemente centrale ale lingvisticii,
fiind investigate 1n cadru interdisciplinar: lingvistic, sociologic, psihologic, filozofic.

10 Daniela Roventa-Frumusani, Analiza discursului. Ipoteze si ipostaze, Bucuresti, Editura Tritonic,
2005, p. 31.

1 Liliana Ionescu-Ruxandoiu, Limbaj si comunicare. Elemente de pragmaticd lingvisticd, Bucuresti,
Editura All Educational, 2003, p. 11.

12 Sorin Stati, Manuale di semantica descrittiva, Napoli, Liguori, 1978, p. 206-207.

13 Liliana Tonescu-Ruxandoiu, De la sociolingvisticd la pragmatica si analiza discursului, Bucuresti,
Editura Universitatii din Bucuresti, 2020, p. 109-112.
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Discursul a fost definit si redefinit, primind acceptii uneori complementare, alteori
contradictorii, in opozitie cu fraza, cu enuntul sau cu limba. Cu toate acestea,
lingvistii nu au reusit s4 demonstreze ca discursul reprezintd o unitate similara
fonemului, morfemului sau frazei, si nici ca acestuia i se aplica reguli lingvistice,
asadar, fiind reductibil la enunturile care il compun, discursul este in mod clar un
fenomen pragmatic.

Rodica Nagy!* descrie evolutia si cristalizarea semnificatiei termenului discurs
aparut inca de la inceputul secolului al XIX-lea in scrierile lui Saussure, care sesiza faptul
ca esenta discursului reiese clar din modul in care limba intrd in actiune. Acesta a fost
cercetat din diferite perspective teoretice; abia spre a doua jumatate a secolului al XIX-
lea, odata cu recunoasterea pragmaticii ca ramura a lingvisticii, cercetdtorii umanisti au
ajuns la un acord si discursul a fost definit tindnd cont atat de individ ca sursa a limbii,
cat si de situatia contextuala.

Liliana Ionescu-Ruxdndoiu®® defineste sintetic si in acelasi timp exhaustiv
discursul ca ,secventd structuratd de enunturi, produsd si folositd intr-un context
sociocultural determinat, actualizind anumite intentii si functii comunicative”.
Cercetatoarea apreciaza ca alegerile emitatorului genereaza structura unui discurs intr-o
situatie datd de comunicare; dinamica specifica a contextului care furnizeaza informatii
noi determind un proces de contextualizare progresiv, iar discursul isi configureaza
continuu modalitatile de adaptare si contextul in functie de noile informatii.

Daca textul este definit ca un ansamblu de secvente caracterizat de coeziune,
sub aspect gramatical, si coerenta, sub aspect semantic, atunci discursul este, in esenta,
,textul actualizat in diverse forme orale sau scrise, considerat insa nu in sine, sub
aspectul structurii gramaticale si semantice, ci prin raportare la factorii extralingvistici
care motiveaza si determind aceasta structurd”'®, Referindu-se la binomul discurs-text,
Roventa-Frumusani'’ apreciaza ca in relatia cu textul, discursul se situeazd pe o pozitie
superioara, fiind considerat drept ,structura profundd a textului cdruia ii asigurd
linearizarea”. Discursul poate fi considerat un eveniment care se desfasoard intr-un
context sociocultural si care genereaza ca produs textul. Pentru ca textul, in calitate de
produs al discursului, contine toate elementele discursive, analiza discursului se poate
realiza prin analiza textului.

Binomul discurs-text este recunoscut de multi cercetatori care considerd ca
acestea sunt doud componente ale aceluiasi fenomen, recunoscand, totusi, pozitia
superioara a discursului, textul fiind rezultatul inradacinarii discursului intr-un context.
Alti cercetatori considera ca cele doua trasaturi, coerenta si coeziunea, nu sunt suficiente
pentru o analizd completd a textului, acesta fiind prea complex pentru a putea fi
interpretat in lipsa contextualizarii. Complexitatea analizei textuale este tratatd si
descrisd in mod simbiotic si comprehensibil de cétre Daiana Felecan'®: , textul reproduce

14 Rodica Nagy, Dictionar de analizd a discursului, lasi, Institutul European, 2015, p. 125-127.

15 Liliana Ionescu-Ruxandoiu (coord.), Dictionar de pragmatica si de analiza a discursului (DPAD),
Tasi, Institutul European, 2023, p. 120.

16 Liliana Ionescu-Ruxandoiu (coord.), Dictionar de pragmatica si de analiza a discursului (DPAD),
lasi, Institutul European, 2023, p. 120.

7 Daniela Roventa-Frumusani, 4naliza discursului. Ipoteze si ipostaze, Bucuresti, Editura Tritonic,
2005, p. 73.

18 Daiana Felecan, Intdlnire cu semnele textului — 18 popasuri de lecturd criticd, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 2018, p. 73-74.
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configuratia unui aisberg, cu partea de suprafatd vizibild (scheme gramaticale si
relationale), reflectata intr-o parte de adancime invizibila (compozabild prin recuperari
inferentiale). [...] Textul este o interfata:

a) partea diurnd = «credentialele» care inlesnesc accesul spre

b) partea nocturna = sensul/sensurile recuperat(e) (inter)contextual, a carui/caror
validitate se sustine prin argumente «coborate» de pe suprafata evidentei;

a1) dimensiunea retelei lexico-gramaticale (morfologia textului) si

bi) dimensiunea retelei semantico-pragmatice si referentiale (recuperari
anaforice, «umpleri» de deixis si elipse, dezambiguizari de implicituri etc”.

Asadar, in analiza completd a unui text, elementele semantico-pragmatice si
referentiale sunt fundamentale si cuprind: anafora (pronominald, adverbiala, verbala,
zero, numeralul cu rol anaforic, profraze, expresii nominale indexate) si catafora —
interpretarea referentiald prin raportare la elementul anterior/posterior; deixisul —
totalitatea elementelor care asigurd insertia mesajului in situatia de comunicare (verbe
performative, interjectii, pronume, adverbe, adjective etc.); elipsa — constructii omise
voluntar sau nu; conectori frastici si transfrastici — elemente lexico-gramaticale care
asigurd relatiile dintre componentele discursului, conectorii transfrastici fiind specifici
pragmaticii; implicituri — transmiterea indirectd a unei semnificatii si deducerea ei de
catre alocutor prin dezambiguizare.

Limba roména, prin diversitatea contextelor comunicative si a combinatiilor
stilistice, oferd un izvor nelimitat de material pentru cercetare. Cu toate ca studiile
romanesti in domeniu sunt destul de putine, in ultimii ani, aspecte ale pragmaticii au
starnit interesul lingvistilor din tara noastra care, valorificind cercetarea pragmatica
internationald, investigheaza cu interes aceasta arie noua si ofertantd, dezvoltand-o cu
succes prin contributii originale.

3. Elemente ale pragmaticii in ciclul de dezvoltare

Participarea Romaniei la testele PISA a scos la iveala un fenomen ingrijorator,
si anume faptul cd aproximativ 40% dintre elevii tarii sunt incadrati In categoria
analfabetismului functional. Fenomenul este amplu dezbatut, cautandu-se solutii pentru
reducerea acestuia, combaterea analfabetismului devenind chiar obiectivul proiectului
de tara. Pentru a reduce procentul de analfabetism, complementar cu masurile aplicate
deja, consideram ca analiza semantica si pragmatica simpld, adaptatd la capacititile
psihoindividuale ale elevilor ar putea fi o strategie utila cu posibilitati de utilizare inca
din etapa de dezvoltare (clasa a IlI-a si mai ales a IV-a), deoarece ar forma si dezvolta
competentele de intelegere, interpretare si exprimare. Analiza pragmaticd a unor
fragmente/texte scurte nu trebuie consideratd o noutate si nici o dificultate, dimpotriva,
unele elemente ale pragmaticii se regasesc in sfera gandirii critice — modalitate de
abordare a continuturilor promovata in invatdmantul primar prin proiecte si cursuri de
formare incd din 1996'° si regasita in programele scolare in vigoare.

A

3.1. Elemente comune in pragmatica si gandire creativa

19 Fundatia pentru o Societate Deschisd — proiectul Lectura si Scrierea pentru Dezvoltarea Gandirii
Critice; Asociatia Lectura si Scrierea pentru Dezvoltarea Gandirii Critice ofera din 2002 cursuri de
formare, webinarii, publicatii si proiecte pe aceasta tema.
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La sfarsitul secolului trecut, in educatie, paradigma traditionald a predarii-
invatarii a pierdut teren in fata paradigmei constructiviste. Aceasta teorie educationala,
care plaseaza gandirea critica in centrul educatiei, are ca avantaj, printre altele, faptul ca
»~favorizeaza abilitatile sociale si de comunicare $i creeazd un mediu propice cooperarii
si schimbului de idei”?. Prin dezvoltarea acestor abilitdti, gndirea criticd se pliazd pe
anumite elemente ale pragmaticii: componenta interactionald — prin atribuirea aceluiasi
rol semnificativ atit locutorului, cat si alocutorului (necesare pentru cooperare si schimb
de idei), componenta sociald, care se referd atat la interdisciplinaritatea cu
sociolingvistica, cat si la rolul important al contextului in comunicare.

Gandirea criticd in educatie are in vedere gandirea logica ce presupune
competente de citire congtientd, analiza si argumentare de idei. Stiindu-se faptul ca intre
gandire si limbaj exista o stransa relatie de interdependenta, iar ,.criteriile de evaluare a
gandirii, in toate domeniile, se intemeiazad pe norme intelectuale cum sunt: claritate,
precizie, exactitate, pertinentd, semnificatie, echitate, logica, profunzime”?®, analizand
principiile si maximele pragmaticii, deducem cu usurintd cd aceste cerinte sunt si
deziderate ale pragmaticii.

3.2. Elemente pragmatice in abordarea continuturilor din ciclul primar

In abordarea continuturilor la disciplina Limbi si literatura romana la clasa a IV-
a, unele elemente ale pragmaticii pot fi valorificate din plin, atat In ceea ce priveste
deducerea si Intelegerea semnificatiei enunturilor de catre elevi, cat si in construirea de
enunturi semnificative.

3.2.1. Elemente de vocabular

Cele mai multe ambiguitati in ciclul primar apar in cazul utilizérii cuvintelor
polisemantice si a omonimelor. In predarea omonimelor, lectie cu titlul Cuvinte cu
aceeasi forma si sens diferit, pe baza unor imagini, se pot alcétui propozitii folosind
cuvinte date sau se pot explica sensurile cuvintelor intdlnite In enunturi diferite. Rolul
cotextului este aici foarte important, mai ales atunci cand elevii au de alcatuit enunturi
cu sensurile diferite ale unui cuvant si sunt formulate propozitii de tipul:

Copilul a stricat tocul.

Enunturile fiind izolate, in lipsa unor elemente de co(n)text, ele prezintd
ambiguitate lexicald, putdnd fi interpretate diferit fatd de intentia comunicativd a
locutorului. Astfel, la o simpla decodare lingvistica, alocutorul se poate intreba ce fel de
toc a stricat copilul: tocul pantofului, cutia in care se tin armele, ustensila pentru scris
sau cadrul unei usi sau al unei ferestre. Pentru a respecta principiile pragmaticii, enuntul
formulat trebuie completat cu cateva elemente referentiale in scopul clarificarii sensului,
de exemplu: Incaltand pantofii mamei, copilul a stricat tocul./Copilul a stricat tocul in
care Isi tinea pistolul de jucarie./Copilul a stricat tocul in timp ce scria tema./Copilul a
stricat tocul cel nou al ferestrei din camera sa. Prin aceste adaugiri referentiale, prin
suplimentarea cu unele elemente de co(n)text, sensul enunturilor devine clar, ceea ce
releva rolul esential al elementelor pragmatice in interpretarea corectd a enunturilor. De

20 Adriana Nicu, Strategii de formare a gandirii critice, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica,
2007, p. 12.

2 Paul Richard, Pensée Critique: Comment préparer des étudiants pour un monde changeant
rapidement, Santa Rosa, CA., 1993, apud Adriana Nicu, Strategii de formare a gdandirii critice,
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 2007, p. 31.
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altfel, in unele manuale se precizeaza ci ,,sensul cuvantului este determinat de context,
adicd de Intelesul pe care il are in diverse situatii de comunicare”??. Asadar, elevii clasei
a IV-a opereazd cu notiuni ale pragmaticii (situatic de comunicare si context).
Indruméandu-i pe elevi si formuleze enunturi cat mai clare si coerente, prin exercitiu,
acestia vor dezvolta un comportament comunicativ corect, vor invata sa interpreteze
corespunzdtor enunturile si s construiascd semnificatia dorita cu ajutorul elementelor
de co(n)text.

De asemenea, ambiguitatea sintacticd a unor cuvinte determind semnificatii
diferite, de exemplu cuvantul poarta (complement) din Nenea Gheorghe repard o
poartd. are un sens total diferit de cuvantul poarta (predicat) din propozitia Emilia
poarta o rochie de catifea. Din nou, rolul co(n)textului este foarte important in deducerea
sensului intentionat de locutor.

3.2.2. Textul scris ca produs al discursului

Textele propuse in manualele ciclului primar abordeaza teme din universul
familiar al copiilor si folosesc un limbaj corespunzator nivelului de intelegere a acestora,
insa, nu de putine ori, polisemia unor cuvinte ingreuneaza intelegerea sensului corect.
Analiza textului literar pentru copii se construieste pe citirea®® (corecta si constientd a)
textului, competente care sunt deja formate si apeleaza, asa cum vom aréta In continuare,
nu numai la elementele lingvistice, ci si la cele pragmatice.

Una dintre cele patru competente generale urmarite pe parcursul ciclului primar
— care include interpretarea textului literar cu ajutorul elementelor pragmatice — este
receptarea de mesaje scrise in diverse contexte de comunicare?*; din aceasta deriva
competente specifice prin care se urmdresc: identificarea elementelor textuale care ajuta
la Intelegerea in profunzime a lecturii, realizarea unor asocieri intre elementele textului
cu experiente personale, formularea de concluzii si opinii cu argumentare. Toate aceste
competente se pot forma cu ajutorul lecturii explicative, apeland la strategiile gandirii
critice.

Trebuie specificat faptul ca majoritatea textelor din manualele actuale au
trasatura de a fi mult mai complexe decat cele care se studiau in urma cu cateva decenii.
De fapt, printr-o simpld comparare, se poate observa ca si lungimea textelor diferd mult
fatd de cea din vechile manuale. Aceste texte prezintd diferite aspecte ale vietii, punandu-
i pe elevi in situatia de a analiza, a interpreta, a face legaturi si a propune solutii. Asadar,
esenta studierii textului literar se deplaseaza de pe simpla delimitare a unor expresii care
constituie raspunsuri la intrebari spre analiza si interpretarea elementelor textuale, pe
trecerea informatiei prin filtrul propriu, argumentarea avand un rol important.

22 Adina Grigore, Cristina Ipate-Toma, Nicoleta-Sonia Ionica, Elena-Adriana Spinu, Cristina-Cornelia
Trutd, Violeta-Marinela Dumitru, Limba si Literatura Romand. Clasa a IV-a, Costesti, Editura Ars
Libri, 2021, p. 96.

2 Daiana Felecan explici diferenta dintre verbele a citi (pe care il echivaleazi semantic cu a studia) si
a lectura: ,,primul dintre verbe implica o actiune angajanta, cd cititul nu se poate face nici dintr-o pozitie
fizica excesiv relaxata si nici dintr-una psihica nemotivanta, ci cu instrumentarul mental si tehnic (fisa
si creionul) la purtator. [...] Lecturam, in schimb, texte (scrise sau vizuale) lipsite de finalitate cognitiva,
diferite specii de divertisment. [...] La acest verb as apela in cazul unei lecturi mai putin angajante,
posibil de efectuat (si) in spatii neconventionale, adica acolo unde atentia distributiva nu prejudiciaza
comprehensiunea” (Daiana Felecan, Intdlnire cu semnele textului — 18 popasuri de lectura critica,
Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2018, p. 61).

24 https://rocnee.eu/index.php/dcee-oriz/curriculum-oriz/programe-scolare-front/programe-scolare-in-
vigoare.
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Pentru exemplificare, am ales textul Suflefelul invata, dupa Mircea
Santimbreanu, din manualul editurii Ars Libri?®.

In acest text, autorul abordeazi din perspectivi socio-, pragma- si
psiholingvistica teme de actualitate — Increderea exageratd a unor membri ai familiei in
copii si sustragerea unor copii de la activitatea de invatare —, reusind, cu ajutorul a doar
doi actanti, sa contureze atat psihologii de personaje, cét si o imagine partiala a societatii
actuale.

Textul ales este narativ, pasajele de relatare ale autorului alterneaza cu dialogul
personajelor — Ionel si bunica.

Elementele deictice sunt variate, acestea avand rolul de a ancora mesajul in
situatia de comunicare si de a-1 ajuta pe cititor in decodarea textului.

Deixisul temporal se regaseste atat in formele de persoana I ale verbelor care
indica faptul ca actiunile se petrec in momentul vorbirii, cat si In expresii deictice
relationale (cdnd lonel se apuca de invatat, cdnd mananca, cdnd se incaltd), care
marcheaza simultaneitatea actiunilor; abia In a doua parte a textului, deicticul temporal
a doua zi plaseaza actiunea Intr-un context bine definit, marcand, alaturi de alte deictice
(mai tdrziu, mdine, apoi), continuitatea in timp a actiunii. Cu toate ca in prima parte a
textului, expresiile referentiale intrinsec deictice lipsesc, contextul temporal in care se
petrece actiunea poate fi identificat de catre elevi cu ajutorul unor expresii, din relatarea
autorului si din actiunile personajelor (cum vine de la scoald, adverbul cum este folosit
cu sens temporal — dupa ce). Deixisul spatial este slab reprezentat, insa cu ajutorul
actiunilor care au loc doar intr-un mediu familial, contextul spatial poate fi dedus cu
usurintd, din acesta derivand relatiile de apropiere/familiaritate dintre personaje (bunica-
nepot). Aceste doud elemente contextuale, spatiul si timpul, constituie elemente-cheie in
decodarea unui text si fac obiectul unei lectii in clasa a IV-a. Elevii invata sa identifice
sau sa deduca elementele spatio-temporale pe baza unor expresii specifice, dupa care sa
le includa in organizatori grafici (harta textului, cadranele, explozia stelara etc.), utilizati
pentru o mai bund sintetizare a textului.

Actul pragmatic reiese din actiune, din conversatie, din intrebuintarea vie a
limbii, aspecte la care naratorul este foarte priceput. Enunturile formulate de acesta spun
ceva dincolo de cuvinte, ascund lucruri care sunt mai importante decat enunturile in sine,
invita la descifrarea adevaratului sens, care poate fi gasit in text in partea invizibila, de
adancime. Pentru elevi, descifrarea adevaratului sens poate fi, la o prima lectura, dificila,
mai ales ca textul prezinta unele accente satirice si ironice; prin gandurile bunicii, redate
in incipit sub forma unui monolog, este conturat, prin tehnica basoreliefului, un portret
fals al baiatului, in antiteza cu comportamentul adevarat al acestuia. Fragmentul ,,Lasa-1
s invete... dragul de el! Ce silitor e! Cum vine de la gcoald, se-apuca de-nvatat. Cand
manancd e cu ochii pe carte... Cand se-ncaltd, are cartea alaturi. Sdracutul, de-abia
nimereste sa se-ncalte. De aceea 1l incaltd bunica. Nu s-a pomenit un baiat sarguincios!
Si, culmea! Cum sustine invatatorul ca nu invata? Uite-1 chiar acum: sta cu picioarele pe
perete — asa invata el, micutul. Ionel e constiincios, manca-l-ar bunica! Nu-i de mirare
ca e cam nervos... Si cum s nu fie? Are atata de invatat!” hiperbolizeaza trasaturile
morale pozitive ale lui Ionel. Chiar daca elevii nu constientizeaza de la inceput caracterul

% Adina Grigore, Cristina Ipate-Toma, Nicoleta-Sonia Ionicd, Elena-Adriana Spinu, Cristina-Cornelia
Truta, Violeta-Marinela Dumitru, Limba si Literatura Romadnd. Clasa a IV-a, Costesti, Editura Ars
Libri, 2021, p. 10-11.
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satiric al prezentdrii, in urma citirii integrale a textului, dupa observarea limbajului si a
comportamentului personajului principal, vor deduce mesajul textului — scoaterea in
evidenta a unui defect cu scopul corectrii acestuia.

Interactiunea verbald este directa si se desfdsoarad In mediul familial, deicticele
personale, eu-dumneata, desemneaza persoana locutorului si a alocutorului. Analizand
limbajul lui lonel, observdm mai multe incélcari ale principiilor si maximelor
pragmaticii. Modul de adresare directiv Ce vrei?, Da-mi!, Du-te! incalcd principiul
politetii, deoarece, in primul rand, cele doua personaje nu se afld pe aceeasi treapta de
autoritate, iar in al doilea rand, existd intre ele o diferentd mare de varstd, ceea ce ar
implica o adresare politicoasd din partea personajului tandr. Folosirea verbului a da cu
rol imperativ, a propozitiilor scurte interogative determind o rasturnare a autoritatii,
aceasta parand sa functioneze invers. La acest comportament al baiatului contribuie
involuntar si actiunile bunicii, care, vrand sa 1l menajeze pe lonel, i se adreseaza cu
apelativele: sufletel, comoara mea, scumpule.

Principiul cooperdrii este, de asemenea, sabotat; maxima cantitdtii este incélcata
de ambele personaje, prin oferirea de informatii neesentiale, implicaturi conversationale
care au rolul de a motiva lipsa actului perlocutionar (la intrebarea bunicii dacad merge
dupa paine, lonel raspunde cu o avalansd de imperative acuzatoare: ,,Uff! Nu poate omul
sd citeasca un rand... fas! papucii... bang! galeata... painea! Eu nu mananc paine! Du-te
dumneata dacd vrei paine... Pe mine sd ma lasati in pace. Am de-nvatat... Nu vezi?”; la
intrebarea daca nu scrie, acesta raspunde ,,Nu vezi ca invat?”). Elevii invata ca raspunsul
negativ format din negatia simpld nu poate fi formulat si indirect, cu ajutorul unor
expresii (implicaturi), toate acestea semnificand faptul cd actiunea nu se doreste a fi
realizatd. De altfel, negatia, ca fenomen pragmatic, este foarte bine reprezentata in text,
negatia propozitionala fiind folosita cu scopul evitarii actului perlocutionar (...te duci
dupa péine? — Am de-nvatat... Nu vezi?; ...nu scrii, sufletelule? — Nu vezi ca Invat?;
Bunicuti dragi, fa tu harta asta... — Nu prea vad bine...). In expresiile nu te supdra si nu
te enerva, expresii imperativ-negative, negatiile sunt modalizate si 1si pierd caracterul
imperativ (reliefat si prin inlocuirea semnului de exclamare cu puncte de suspensie) si
primesc trasaturi persuasive, volitive.

Maxima calitdtii este Incalcata de cétre Ionel pe tot parcursul textului, scopul
acestuia fiind de a o insela pe bunica pentru a se sustrage de la invatat. Acest aspect
devine cel mai vizibil la finalul textului, in momentul in care bunica descopera
inselaciunea si hotaraste sa ia masuri.

O altd maxima incdlcatd constant de citre ambele personaje este maxima
relevantei; bunica, din dorinta de a nu-1 enerva pe bdiat, gaseste cdi indirecte de a obtine
actul perlocutionar, iar Ionel, pentru a evita realizarea acestui act, orienteaza firul
dialogului in diferite alte directii. Incilcarea acestor maxime atrage dupi sine si
incélcarea maximei relevantei, exprimarea celor doud personaje fiind deseori ambigua si
neclara.

Analiza dialogului dintre nepot si bunica necesita identificarea unor elemente
deictice specifice. Pronumele personale de persoana I (eu, pe mine, -mi, mi-), precum si
formele de persoana I ale verbelor (nu mandnc, am, -nvdt) denota persoana locutorului,
iar cele de persoana a Il-a (vrei, du-te, vrei, nu vezi) — persoana alocutorului, dialogul
dintre cei doi desfasurdndu-se fatd in fatd. Pentru a intelege semnificatia exacta a
dialogului, elevii trebuie sa faca legatura dintre deicticele personale si formele verbale
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cu persoana locutorului sau a alocutorului. O contributie majora in identificarea acestora
au si elementele anaforice (discursive — Pe mine si ma ldsati in pace. sau anaford @ —
Manca-/-ar bunica! A ispravit cartea...) si cataforice (Du-te dumneata daca vrei paine...,
Nu fe enerva, scumpule, md duc eu...).

in enuntul Du-te dumneata, daca vrei pdine..., pronumele personal de politete
dumneata, care, in general, indica raporturi de nonintimitate, pare ca dezambiguizeaza
contextul. ,,In raporturile de familie, dumneata poate prezenta combinatia de trasaturi
inversa (intimitate + raport ierarhic favorabil alocutorului): in anumite familii, copiii se
adreseaza parintilor cu dumneata?®, or, in acest caz, caracterul directiv al actului verbal
schimba polii raportului ierarhic, acesta devenind favorabil locutorului. Acest raport se
va regla pentru scurt timp in a doua parte a textului, atunci cand actul verbal va avea un
caracter persuasiv. Schimband registrul de adresare, In virtutea principiului politetii,
Ionel o convinge pe bunica sa 1i faca tema la geografie, cu ajutorul unor diminutive:
bunicuta draga, bunicuto.

Deicticele textuale sunt reprezentate de interjectii (ufff!, fas!/, bang!), acestea
avand rolul de a evidentia agitatia temporara din cadrul actional.

In clasa a IV-a, elevii nu opereaza cu terminologia specifica pragmaticii, insi
sunt indrumati si sprijiniti sa descrie comportamente/portrete ale personajelor analizand
actiunile si limbajul acestora. Copiii pot cataloga o conversatie drept politicoasa sau
nepoliticoasd, sunt capabili sid analizeze dialoguri folosind o terminologie
corespunzdtoare nivelului lor de intelegere. Asadar, ei pot sd conchidd cd informatia
transmisd de Ionel bunicii este neadevarata, pot sd observe ca se uzeazd de cuvinte,
acestea fiind folosite uneori in mod excesiv pentru a-l distrage pe receptor, structura
enunturilor nefiind completa si clara.

Ciclul primar constituie etapa in care se valorificd la maximum caracterul
formativ-educativ al continuturilor, elevii fiind orientati spre analiza de comportamente
in vederea identificarii celor dezirabile, or, adesea, ca in acest caz, acestea sunt mai greu
de interpretat, un sprijin real oferindu-l elementele pragmatice.

Textul Sufletelul invata, dupa Mircea Santimbreanu, poate constitui un bun
fundament pentru predarea pronumelui personal de politete.

4. Concluzii
psihoindividuale ale elevilor, s-a dovedit o resursd valoroasd atit in deducerea si
intelegerea semnificatiilor enunturilor de catre elevi, cat si in construirea enunturilor
semnificative. Cu ajutorul elementelor de co(n)text, al deicticelor si al conectorilor, sub
indrumarea cadrului didactic, elevii au invatat iIn mod constient si rational sa interpreteze
corect enunturi si sd alcatuiasca texte coerente si logice, dezvoltandu-si competentele de
comunicare.

Avand in vedere orientdrile actuale ale societatii si accentul pus pe partea
practica si aplicativa a Invatarii, cercetarea pragmatica devine un element indispensabil
in activitatea educativa, mai ales in predarea disciplinelor care fac parte din aria
curriculard Limba si comunicare.

%6 Valeria Gutu-Romalo (coord.), Gramatica limbii romdne (GALR) vol. 11, Enuntul, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 2008, p. 735.
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