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Abstract: This study is dedicated (IN MEMORIAM) to Professor Mircea Braga, one of the
most important contemporary Romanian cultural personalities, former university Professor
at the Literature Department of the University of Alba Iulia. Literary critic and historian,
philosopher of culture, Mircea Braga is the author of many important volumes of literary
theory and criticism and has trained generations of philology students, master students and
PhD students.We propose a (re)reading of some landmarks of the work of Mircea Braga
and highlight some of the author's exceptional ideas. We consider that many of his
assertions are constituted today as having a premonitory function, being able to claim as
powerful landmarks in a necessary new axiological grid targeting the institution of culture
itself.
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Prezentul numar al revistei noaste este dedicat, In memoriam, regretatului
Profesor universitar MIRCEA BRAGA (n. 27 august 1938, Sibiu - d. 19 mai
2023), unul dintre fondatorii scolii filologice din cadrul Universitatii ,,1 Decembrie
1918” din Alba Iulia, critic si istoric literar, filozof al culturii. MIRCEA BRAGA a
fost Profesor universitar doctor in cadrul Departamentului de Filologie, incd din
anul 1993 si pana la pensionare, fiind si conducitor de doctorate in domeniul
Filologie, director al Scolii Doctorale, Director al Centrului de cercetare
»3peculum” si membru de onoare in Comitetul stiintific al prezentei reviste. A
educat numeroase generatii de studenti, masteranzi si doctoranzi, numarandu-se
printre cei care au infiintat i au consolidat, de-a lungul anilor, programele de studii
si cercetarea stiintifica din cadrul Universitatii albaiuliene. A fost, pentru noi toti,
un model complet, ca dascél si om de cultura desavarsit.

Mircea Braga a ocupat diverse functii in domeniul teatrului, presei, culturii,
revuisticii literare si a semnat numeroase volume de teorie si critica literard, de
filozofia si sociologia culturii, precum si numeroase studii de istorie literard, teoria
imaginarului si teoria mentalitatilor: Spectacolul de teatru si colaboratorii lui (in
colaborare; Baia Mare, 1970); Sincronism si traditie (Cluj-Napoca, 1972);
Conjuncturi si permanente (Cluj-Napoca, 1976); Destinul unor structuri literare
(Cluj-Napoca, 1979); Istoria literara ca pretext (Cluj-Napoca, 1982); V.
Voiculescu in orizontul traditionalismului (Bucuresti, 1984); Cdnd sensul acopera
semnul (Bucuresti, 1985); Recursul la traditie (Cluj-Napoca, 1987); Pe pragul
criticii (Sibiu, 1992); Decupaje in sens (Sibiu, 1997); Cultura — o utopie asumata?
(Sibiu, 2000); Teorie si metoda (Sibiu, 2002); Replieri interpretative (Sibiu, 2003);
Dincolo de binele si raul culturii. Fr. Nietzsche, vol. 1 (Sibiu, 2006); Constantin
Noica si Sibiul (Sibiu, 2007); V. Voiculescu — Magtile cautarii de sine. O
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hermeneutica a orizonturilor creatiei (Bucuresti, Editura Academiei Romaéne,
2008); Geografii instabile (Sibiu, 2010); Despre ordinul suveran al receptarii,
(Sibiu, 2013); La izvoarele aventurii metodologice moderne (lasi, 2013); Ratacind
prin canon (lasi, 2013); Dincolo de binele §i raul culturii. Fr. Nietzsche, vol. 11
(Sibiu, 2014); Ecce Nietzsche (Editura Academiei Romane, 2015);Ultima frontierd
(Ideea Europeana, 2018); Biblioteca si irealul din real. Cronotopologie
literard(Editura Academiei Romane, 2020); In cdutarea sensului (Ideea
Europeana, Bucuresti, 2021); Absolutul. De la destramare la reconstructie (Cluj-
Napoca, 2023). A semnat, totodatd, peste 40 de editii Ingrijite si antologii
coordonate si prefatate (V. Alecsandri, lon Creanga, loan Slavici, Octavian Goga,
Ion Minulescu, Mihail Sadoveanu, G. Calinescu, N. Batzaria, Constantin Noica,
Aron Cotrus, A.E. Baconsky, Oscar Lemnaru) si sute de colaboriri in cele mai
prestigioase periodice: ,,Steaua”, ,, Tribuna”, , Luceafarul”, ,,Revista de istorie si
teorie literara”, ,,Limba si literaturd”, ,,Contemporanul”, ,,Romania literard”,
»Astra”, ,Vatra”, ,Transilvania”, ,Manuscriptum”, ,Revue Roumaine”,
,Convorbiri literare”, ,,Euphorion”, Caietele ,,Echinox”, ,,Cahiers roumains
d’études littéraires”, ,,Ramuri”’, ,,Continent”, ,Jurnalul literar”, ,Familia”
,,Curentul” (Miinchen), ,,Discobolul”, ,,Arhipelag”, ,,Acolada”, ,,Teatrul” s.a.

Propunem o revizitare a catorva repere ale operei criticului si istoricului
literar Mircea Braga, cu punctarea unora dintre reperele ideatice de exceptie si cu
intentia noastrd marturisita de a (re)orienta cititorul spre lectura analiticd a eseurilor
critice ale autorului, cu certitudinea ca multe dintre asertiunile sale se constituie,
azi, ca avand functie premonitorie, putandu-se revendica drept repere ferme intr-o
necesard noua grild axiologica vizand insasi institutia culturii.

Pana la amplul studiu asupra poeziei voiculesciene, realizat de Mircea
Braga in 2007 (Mitologie si religie. V. Voiculescu — la incidenta cu sacrul), criticul
literar s-a oprit, la intervale bine definite si parcd dupd un program exegetic
prestabilit, asupra operei si vietii scriitorului V. Voiculescu, surprinzdnd-o prin
mereu alte instrumente de investigare: de la capitolul dedicat dramaturgului V.
Voiculescu in volumul Sincronism si traditie (Editura Dacia, 1972), pana la
V. Voiculescu in orizontul traditionalismului (Editura Minerva, 1984) si, in 2008,
volumul de sine statator, de facturd monografica implicitd — V. Voiculescu. Mastile
cautarii de sine (O hermeneutica a orizonturilor creatiei), Editura Academiei
Roméne, 2008.Insumate, popasurile hermeneutice ale criticului literar Mircea
Braga concretizeazd o indelungatd si sistematicd adadstare de jur Tmprejurul
constantelor si variabilelor creatiei voiculesciene, propundnd o noua grild de
receptare a mastilor adaptative interioare, subtild si elegantd, fira a brusca
habitudinile lectorului avizat, dar schimband perspectiva dinspre abordarea clasica
a principiilor receptarii spre instrumentarul revendicat de filozofia culturii si teoria
mentalitatilor. Ultimul dintre volumele amintite (V. Voiculescu. Mastile cautarii de
sine (O hermeneutica a orizonturilor creatiei) s-a consacrat ca rezultat al unui
demers centrat pe paliercle teoriei literare, ale mitologiei, religiei, teoriei
mentalitatilor si filozofiei culturii, generos prin deschiderea unor strategii analitice
spiralat-concentrice. Accentuarea valorii misionare a destinului voiculescian este,
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la randu-i, un punct de referintd in demersul hermeneutic propus de Mircea Braga.
Migratia intre ,traditionalistul” si ,,modernul”  V.Voiculescuimpune,
complementar, caracterul monolitic, imperturbabil, al constiintei culturale a
scriitorului, redescoperitd prin intermediul atitudinii sale orientate in slujba unei
revigordri sistematice, dupd o logicd deterministd, a institutiei culturii nsesi:
»Accesul la cultura e o problema de educatie in trepte, astfel incat nu putem pune,
cu eficientd, In ména celui pe care vrem sa-l chemdm la cultura acea opera a carei
intelegere presupune frecventarea si familiarizarea cu universul creatiei spirituale”
— avertizeaza Mircea Braga de pe pozitia filozofului culturii. Este lesne detectabila
aceastd conduitd prin baleierea intregului construct al operei (articole, brosuri,
carti, emisiuni radio, conferinte, la care se adaugd misiunea de medic a
scriitorului), remarcat fiind faptul ca fondului ,tezaurizator, pasiv’ si celui
,»provocator, activ’ al culturii (datini, traditii, obiceiuri, artd populara
etc.)V.Voiculescu le asociazd imperativele patrunderii stiintei, raspandirii cartii,
Hintrarii omului in circuitul vietii moderne”, adicd — spune Mircea Braga — ,,0
dinamica deloc traditionalista”. Asadar, pragurile care blocheaza receptarea unor
identitati variabile (,,masti”) ale scriitorului se cer grabnic depasite, de vreme ce
V.Voiculescu, osciland intre sisteme teoretice, ,,cautd — pe de o parte — o dreapta
masurd, sprijinit de intuitii esentiale, si — pe de alta parte — o solutie de compromis
pentru a evita separarea transantd de excesul gandirist.”

Punandu-si intrebari esentiale si evitdnd, principial, surogatele, Mircea
Braga si-a dus pana la capat ideea realizdrii unor incizii addnci in chiar
mecanismele care definesc, largo semsu, institutia culturii, cu un instrumentar
extrem de diversificat conceptual, marcat de seriozitatea intelectualului rasat,
exemplar asezat 1n culturd (ca utopie asumata!). Eseurile sale critice si filozofice,
cu precadere cele reunite in volumele Cdnd sensul acopera semnul (1985), Cultura
— o utopie asumata? (2000), Teorie si  metoda (2002), Replieri
interpretative (2003), Geografii instabile (2010), Despre ordinul suveran al
receptarii (2013), dar si cele mai importante volume dedicateoperei lui Fr.
Nietzsche in cultura romana (Dincolo de binele §i raul culturii. Fr. Nietzsche, vol.
I, 2006, vol. II, 2014; Ecce Nietzsche (Editura Academiei Romane, 2015) se
concretizeaza intr-un sistem de semnale de alarma directionate, preponderent, catre
contemporana mezalianti-amalgam dintre valoare si pseudovaloare, surprinzand
multipla deschidere a teoreticianului culturii spre un intreg complex de stimuli si
interogatii subtile, care activeaza, simultan, laturi prioritare ale fenomenului
cultural actual. Divulgarea identitatii fiecareia dintre articulatiile conceptuale care
motiveaza actul artistic — agsa cum isi propunea, programatic, Mircea Braga —
cointereseaza deopotrivd emitentii fenomenului artistic propriu-zis si, respectiv,
exegetii sau teoreticienii literari. Insa, intr-un context in care perceperea actului
artistic este marcatd de mult prea marea flexibilizare a grilelor de receptare
specifice contemporaneitatii, provocarea aruncatd de Mircea Braga, prin fiecare
demers critic, devine de doud ori valoroasa. O datd, pentru cd autorul nu isi
propune autonomizarea si definitivarea conclusiva a punctului sdu de vedere, ci isi
ancoreaza, reechilibrator, asertiunile in cele mai pertinente vecinatati metodologice
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generate de sistemele teoretice active, stiind cd orice devenire culturald presupune
,,aventura metodologicd” neintrerupta si, implicit, incercand sa atentioneze asupra
miezului si mecanismelor acesteia; firesc, activarea codurilor perceptive raméane
singura acreditare certd, viabild a fenomenului artistic, in toate coordonatele sale.
In al doilea rand, Mircea Braga declansa, in subsidiar, o formd de protest
directionat catre caracterul static, oarecum apatic al atitudinii teoreticienilor literari
ai momentului, care par s nu mai fie constant interesati de revigorarea sistemului
teoretic si metodologic, neorientandu-se, decdt meteoric, spre identificarea si
edificarea conceptuali a noilor forme culturale. in absenta discutirii canonului sau
in contextul neacceptarii lui, riscul cultural este inevitabil.

Vorbind despre ,,miscarea teoriei”, Mircea Braga asimila, in discursul sau,
ca principiu ordonator, o dubld stare de criza: a esteticii si, respectiv, a criticii
literare. Dincolo de autonomia pe care i-au conferit-o esteticii nume precum cele
ale lui B.Croce, N.Hartmann, G.Lukacs, T.Vianu sau M.Ralea, autorul surprinde o
oarecare nedeterminare in care cercetarile actuale au aruncat disciplina,criza
esteticii, declard autorul, fiind o criza de atitudine: ,Starea de fapte se complica
pana intr-acolo incat apare legitimd intrebarea: nu cumva exista tot atatea estetici
cati esteticieni?”. Cat priveste critica literara, autorul dezvolta potentiala explicatie
a starii de crizd pornind de la revigorarea extrema a spiritului critic, avand ca
rezultat proliferarea necontrolatd a unor forme fara fond, imposibil de a fi prinse 1n
cutume: critica de intdmpinare, critica de interpretare, critica de situare sau de
apreciere. Nu amintitele specii exegetice in sine pun probleme, ci laxitatea
frontierelor demersului critic, precum si evidenta lipsa de conciliere a judecatilor
de gust; de aici, recunoasterea relativitatii domeniului: ,,Ajungem la concluzia ca
«adevarul» critic ne apare ca o succesiune, niciodata incheiatd, de «adevaruri»
partiale, vrand sa fie mai mult decat sunt si decat pot fi, se inconjoara cu un halo al
artificialitatii, al divagatiei, al afirmatiei ce se dovedeste mai tarziu a avea drept
premisd doar subiectivitatea. lar cand apare constiinta acestui mare, complex
esafodaj al subiectivitatii, apare si constiinta creatiei, apare singura posibilitate de
justificare a actului critic individual: integrarea sa gestului creator.” Mircea Braga
dezvolta, in acest sens, cateva interesante eseuri de reconsiderare a filoanelor
teoretice strategice, printr-o revizitare a canonului, cu toate evolutiile si mutatiile
lui pe diagonala istoriei. Spre exemplu, despartindu-se de linia traditionald a
teoretizarilor propuse de Géetan Picon, Claude-Lévy Strauss, Louis Millet, Jean
Starobinsky sau Louis Hjelmslev, Mircea Braga analizeaza caracterul sistemic al
structurii,privita ca o conceptualizare metodologica: ,,In ordinea straturilor pe care
le presupune opera de arta (si poate nu atat opera, cat procesul de creatie), structura
poate fi definita ca treapta unei prime «materializari», a unei prime «concretizari» a
fluidului si a «esentei» ce se intrupeaza artistic”. Simultan, teoreticianul Mircea
Braga isi propune sa clarifice coordonatele unui posibil obiect al psihologiei artei,
pornind de la reprezentarea conceptului in linia unor Richard Miiller-Freienfels,
Volkelt, Lunacearski, L.S.Vigotski. Recuperarea consistentei obiectului/obiectelor
psihologiei artei deschide perspectiva analizelor centrate, in teoria generald a artei,
pe cateva nivele de receptare: ,,...sd cautdm sda definim un posibil obiect (sau
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obiecte) al psihologiei artei printr-o adecvata intelegere a respectivului concept.
Mai intai, obiectul unui asemenea tip de cercetare ar putea fi psihologia creatorului,
de fapt o psihopatologie dacd ne gandim la datele psihologiei de bazi. In al doilea
rand, acest obiect l-ar putea constitui acele elemente ale operei care opereaza si o
trimitere directd la procese, la fenomene psihice. In al treilea rand, obiectul
psihologiei artei ar putea fi psihologia consumatorului si mecanismul cu specific
psihologic al procesului de receptare.”

Discutand despre Fenomenologia sartriand a imaginii, criticul Mircea
Braga constientiza si afirma, strategic, riscurile unui astfel de demers, inten{ionand
fixarea unor zone de luminozitate si limpezire, pe care le-ar putea desdvarsi
aplicarea corectd a conceptului in practica analizei de text. Aducerea in discutic a
celei mai vehemente reactii impotriva teoriei sartriene — cea apartinatoare lui
Gilbert Durand — desface cateva dintre nodurile interpretative pe care le prezinta
ghemul de concepte: ,,...Gilbert Durand refuza laitmotivul sartrian obsedant al
degradarii cunoasterii prin imaginatie, raportarea constantd a acesteia la «neant» si
eroare. Astfel, imaginea si rolul imaginatiei sunt, progresiv, minimalizate si, apoi,
devalorizate, fara a se avea in vedere functia reald a imaginarului In motivatiile
psihologice si culturale”. Pe trei paliere ale psihanalizei, studiul de apropiere de
opera de artd din perspectiva psihanalizei freudiene, 1i oferda autorului oportunitatea
de a decoda, pe un sever suport teoretic anterior construit, raporturile semice dintre
cercetarea freudiand si proiectiile lacaniene si jungiene, toate asezate intr-un
continuum valoric. Punerea 1n paralel a directiilor instituite de cei trei teoreticieni
prilejuieste propunerea unei noi grile de lecturd, care poate armoniza, in fond,
structuri aparent divergente, cu conditia acceptarii dozei de inedit a fiecareia in
parte: ,,...cum regula de principiu in domeniu ¢ Bizant dupa Bizantintr-un sir
nesfarsit, se poate spune ca psihanaliza dupa Lacan e o imposibilitate. Freud insusi
oferise explicatii (sigur, psihanalitice) pentru anumite paliere ale artei si culturii;
Jung venise cu proiectii psihanalitice pentru a se instala chiar intr-un interior al
culturii; Lacan nu face altceva decat sa convoace pentru uzul psihanalizei moduli
prelucrati semiotic din sfera artei sau a mitologiei”.Sociolog al culturii,Mircea
Braga fixeaza si o Tipologie a actului lecturii din unghi sociologic, gest de
intemeiere si ordonare starnit de premisele oferite de Mikel Dufrenne, G. Lukacs,
Traian Herseni, Lucien Goldmann, interesante fiind relationarile realizate de autor
intre cele trei tipuri de lectura (para-estetica, extra-estetica si esteticd propriu-zisa)
si, respectiv, ,,constiinta finalitatii actului creator si demersul valorizator”.

Dezvoltand reflectii fundamentale asupra binomului creatie-creator (si,
implicit, cultura-scriitor, culturd-civilizatie, culturd-istorie), criticul sibian Mircea
Braga si-a dezvaluit, constant, disconfortul prilejuit de inflatia de categorii estetice
golite de sens si totusi, paradoxal, cu pretentiile hegemonice in culturd. Citim, in
subsidiar, ca autorul a resimtit acut nuantele agonale ale fenomenului cultural
contemporan, privat de o axiologie corect fundamentata si consacratd. Céta vreme
prolifereaza produsele kitsch-ului iar degustitorul de culturd este inclinat sa
savureze (si, fatalmente, sd sublimeze!) surogatele si fantosele, travaliul artistului —
al scriitorului, in cazul de fatd — nu-si mai gaseste autentica finalitate cathartica:
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,»+--U putem sd nu constatdm imensul teritoriu cucerit (...) prin surogatele puse in
migcare de catre aproximarile mass-mediei, de catre industria editoriald a
derizoriului, de piata spectacolului kitsch, de productia culturofaga a obiectelor
«artistice», de agresiunea sonorizata ridicatd pe vagi reminiscente muzicale etc.
Fiindca polarizarea orizontului cultural de asteptare nu putea sd nu determine si
polarizarea «productiei culturale» ca atare: creatorul, asa cum il intelegem noi, isi
vede suprafata «de viatd» in continud restrangere, turnul de fildes devenind nu un
capriciu sau o optiune, nici corolarul unui program estetic, ci o conditie de
existentd dincolo de vointa subiectului”, ne reaminteste Mircea Braga, prin acest
trist slalom ideatic, de o excelentd definitie data de T.W Adorno kitsch-ului; acesta
ar fi o ,,parodie a catharsis-ului”!

Mircea Braga s-a orientat, curajos si empatic, si in universul mustind de
controverse al raporturilor inter- si trans-culturale/disciplinare, pledand pentru
valoarea constructiva a opiniilor divergente, indiferent de timpul si spatiul culturii.
Amalgamarea coeficientului de artd cu cel de stiintd tine, mai degraba, de zona
experimentalului, a alchimiei interne a civilizatiei — considerd teoreticianul,
raportandu-se, corect, la acest mare atu al modernilor, fapt surprins punctual in
ultimul volum Absolutul — de la destramare la reconstructie(Editura Limes, 2023).
Un puternic centru de interes cu pornire de la cotarea jungiand a artei ca
devoratoare a creatorului este dat de efectele expectatiilor consumatorului de
cultura asupra scriitorului, mai ales ca avatarurilor celor rafinate ale culturii le sunt
preferate, azi, devierile catre perimetrul pseudoculturii, al lejeritatii (a)perceptive si
al prostului gust. Criticul Mircea Braga se ,rafuieste”, elegant, cu tot ceea ce
fiinteaza ca surogat cultural imposibil de agezat intr-o grila de valori (fapt ce atrage
dupd sine miscarea browniand a veleitarilor si uzurparea principiilor majore ale
culturii de cétre cultura de tip Golem).

Vorbind despre Culturd ca utopie asumatd, Mircea Braga inainta, fara
reticente, si pe terenul minat al prejudecatilor culturale care se cer atrofiate: ,,Am
acceptat, de-a lungul acestor file, cd nu moartea culturii trebuie s-o deplangem;
vom mai accepta, despartindu-ne — de pilda —de Hegel, ca nici marginalizarea ei nu
este «naturald» si, ca atare, «pericolul» pe care ea il reprezintd, pentru alte sfere, cu
interese inafara omului, este incd real, chiar dacd uneori totul ne apare ca o
secventd romanesca in care nu stim cine e cavalerul ratacitor si cine moara de
vant...”. Scriitorul a coborat din Poveste, si-a pierdut talcul — pare a ne fi avertizat
Mircea Braga; travaliul in laboratorul de creatie nu mai sta, fatalmente, sub semnul
implinirii spirituale ci, tot mai ades, sub imperiul pragmatismului.

Raménem, in siajul ideatic al volumului lui Mircea Braga — Ultima
frontiera (2018), si cu un avertisment la care care s-ar cuveni sa ludm aminte: ,,Si 0
ultima apostila: Réndurile noastre nu vor invita pe nimeni ce, cum si cit si
citeasca: dar, poate, un exemplar va ajunge undeva unde sa se inteleaga faptul ca,
fara o educatie umanistd inca de pe prima treapta a scolii si fara crearea unui larg
climat cultural marcat de simtul calitatii vietii intelectuale, stingerea «omului
cultural» ne va duce cétre o postistorie sinonima cu preistoria”.
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